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Herhangi bir diizlemin egimli olup olmadigini anlamak icin kullanilan
su terazileri, iclerindeki kocaman damlay1 kendi tarafina ¢cekmeye calisan iki
kutuptan olusur. Yerin egimine gore bu su damlast ya sola ya da saga hareket
eder. Ozgiirliik ve esitlik kavramlar1 genelde birarada alinsa da, ashnda onlar
terazinin iki ucundadirlar. Mutluluk mu? O da, soziinii ettigimiz su damlasmin
ta kendisidir.

Her giin, her an diinyanin her yerinde yasanan bu cilgm kargasalarin
nedeni nedir? Insanlarin derdi nedir de kendilerine amaclar edinirler ve bunlar
gerceklestirmek adina her giin sonuclari iyi veya kotii bircok eylem
gerceklestirirler? Belki de herkesin tek derdi, varoldugu siirece hayattan biraz
daha zevk calabilmek ve daha da dtesinde mutlu olabilmek. Fakat mutlu
olmanin yolu eylemlerden haz almaktir. Eylemlerden alinan hazlar da birer
noktadir ve mutluluk ancak bu noktalarin arka arkaya siralanmasiyla
olusabilecek bir dogrudur. Bu yiizden amag, her zaman haz alimabilecek
eylemleri gerceklestirmek veya gerceklestirilen eylemlerden haz almaktir.

Mutlu olabilmek icin bize haz verdigini diisiindiigiimiiz eylemleri
gerceklestirmenin yeterli oldugunu diisiiniirsek, aynm zamanda bu eylemleri
gerceklestirebilme 6zgiirliigiinden de bahsetmek gerekir. Fakat ozgiirce
davranabilmek ve esitce, kimsenin oniine gegmeden, kimsenin de bizim
oniimiize ge¢mesine izin vermeden bunu gerceklestirmek miimkiin midiir?
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Buradan yola cikarak baktigimizda; mutluluk, 6zgiirliik ve esitlik ticgeni olusturulabilir ve

merkezine eylem konulabilir. Bu iicgende iliskileri degerlendirirken iki ana unsur, eyleme bagh olarak
iliskileri belirler. Birincisi; ne olursa olsun varligini devam ettirme siireci icerisinde, siyasal olsun ya da
olmasin birey, toplumdan ve onun parcalarindan ayr1 diisiiniilemez. Bu da bireyin istedigi eylemi
gerceklestirebilme giiciinii ve iradesini belirler. Ikincisi; her eylem aym hazz1 vermez ve her birey her
eyleme ayni onemle yaklasmaz. Bu da eylemlere kars1 bireyin tutumunu belirler.

Oncelikle 6zgiirliik ile mutluluk arasindaki iliskiye baktigrmizda, amact her zaman eyleminden
haz almak olan birey, bunu gerceklestirmek isterken icinde bulundugu toplumdaki insanlara gore de
davranmak durumundadir. Ciinkii birey, bireyden, toplumdan ve toplumun kurumlarindan ayr:
disiiniilemez. Giivenlik, aidiyet, ihtiyaclarim karsilama ve korunma gibi temel unsurlar kisileri
birbirlerine mahkum eder. Toplumda da bunlarm gerceklestirilmesi ve devamlarinin saglanmasi icin
haklardan ve zorunluluklardan olusan bir siir olusturulur. Bu noktadan baslayarak bireylerin
ozgiirlikleri sorgulandigimda, hak ve zorunluluklar icerisinde eylemlerinizi gerceklestirebilme
kapasiteniz 6zgiirliiktiir. Uretilen ve/veya iirettiginiz alternatifler arasinda secim yapmak zorunda
kalabilir ve istediginiz degil, cizilen smurlar arasinda size gosterilen dogrultuda -hukuksal yaptirmmlar
gibi- hareket etmek durumunda kalabilirsiniz. Ozgiirliigii asil anlamli kilan da budur. Ne kadar cok
kendinize alternatif iiretebilir ya da alternatiflerin disina ¢ikarsaniz, o kadar cok ozgiirlesir ve
oznelesirsiniz. Ote yandan, kendinize alternatif iiretirken bile, normlarm ve degerlerin etkisi altinda
kalmaniz miimkiindiir ve bu durum, sizin simirlarimizi belirler. Bu ozgiirliigiin kendi paradoksudur.

Eger bu haklar ve smirlar cercevesinde birey gerceklestirdigi eylemlerden haz aliyorsa, bu da
mutluluk ile 6zgiirliik arasindaki bagdir.
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Fakat burada ilging olan, bireyi var eden topluma karsi bireyin yerine getirmek zorunda olduklar: bir
taraftan bireyi sinirlarken; diger taraftan ise ayni toplum, bireye istedigini yapabilmesi icin gerekli olan
araclar da -haklar da- vermektedir. Tste bu, en basta bahsedilen iki noktadan 6zellikle birincisine vurgu
yapar ve bireylerin eylemlerini ger¢eklestirebilme giiciinii gosterir. Boyle bir yaklasimda bulunmak, bir
acidan da mutlak bir 67giirliigiin varligrm reddetmek mi olur? Ote yandan bu yaklasim, toplum icinde
ozgiirliigiin varolmamasma gotiiriilerek, ozgiirligiin varhgmi toplum disinda mi1 kabul eder; ya da eylem,
kapasite, hak ve zorunluluk karsih@ sorumluluk sentezi yapmis olmaz m1? ikinci noktayi ele aldigimizda,
bireylerin eylemlere karsi farkli tutumlar belirlemeleri ve bunlart gerceklestirmek i¢in oncelikle bireysel
olarak farkl kapasitelere sahip olmalari, sinirlar cizilirken asil sorunu yaratan noktadir. Her eylem, sadece
yapan kisiyle ilgili olmak zorunda degildir. Baskalarma da haz verebilecegi gibi, ac1 vermesi de miimkiindiir
ve bu nedenle eylemlerin sinirlandirilmasi gerekebilir. Eylemlerin yapilmasinda sinirlamalarin getirilmesi ve
bunun herkes icin olmasy, esitligin saglanmasi icin bir yoldur. Aym zamanda, eylemlerin bireyler icin farkh
diizeyde hazlar ifade etmesi, hazz1 elde edebilecek bireylerin 6zgiirliiklerinin baskalarinin 6zgiirlikleri adma
kisitlanmasi olarak da kendini ortaya koyabilir.

Ote yandan, aym eylemi gerceklestirmek isteyen, ancak, gerceklestirmek icin ayru kapasiteye sahip
bireylerin olmamasy, tiim bireylerin kapasitelerinin esitlenmesi yolunu da ortaya cikarabilir. Fakat bu du-
rumda, esitlik ile 6zgiirliik arasinda sorun yaratan ilk nokta sudur: Cizilen sinirlar birinin eylemini kisit-
larken, o eylem, onu gerceklestirmek istemeyen bir baskas1 icin anlam tasimaz (diisiince ozgiiligiine sinir
konmast gibi). Diger nokta; birilerinin kapasiteleri yukar: ¢ekilirken, kapasitesi yiiksek olanlarin digerleriyle
bir tutulmasidir.

Fakat hem ozgiirliigii hem de esitligi asil tehlikeye sokan, kisinin secme sans1 olmadigt konularda
dogustan gelen statiiler gibi- secim yapamadig icin zaten 6zgiir olamamasidir. Bunun yanisira bireyin, icinde
yasadig1 toplum tarafindan kim oldugu ve neye sahip oldugu sorgulanarak, herkes icindeki esitliginin teh-
likede olmasidir. Hem 6zgiirligiin hem de esitligin tehlikeye diistiigii boyle bir durumda ne olacak?

Bu nedenle farkh siyasal sistemler, farkl esitlik ve dzgiirliik anlayislarma 6nem vermislerdir.
Ornegin; liberalizm sadece hukuksal esitlik anlayisiyla, hem toplumsal diizeni hem de ozgiirliikleri korumay1
amaclamistir. Fakat hukuksal esitlikte, her eyleme ayni cezanin uygulanmasi da bir esitsizlik degil midir?
Sosyal devlet anlayisiyla da, sosyo-ekonomik kosullarla esitlenmeye calisilarak, herkese ayni derecede 6zgiir-
likk ve daha esitlikci bir anlayisla siirdiiriillmeye calismistir. Fakat bu noktada, “Kapasitesi yiiksek insanlarin
ozgiirliikleri, alt kapasiteye sahip olanlara gore daha cok kisitlandigy icin esitliksizci bir durum olusmuyor
mu?” sorusu da elbette sorulabilir.

Her bireyin eylemlerden farkh hazlar almasy, farkli bir mutluluk anlayis1 gerektirir. Bu bakimdan her
birey farkli bir arayis icine girer; aksi takdirde zaten esitlik kendiliginden varolurdu. Ciinkii aym eylemleri
gerceklestirebilmek icin her bireye aynm oncelik sirasii tanimak yeterli olurdu. Bu da hem 6zgiirliikcii hem de
esit bir yaklasim olurdu. Bireyin haz alma amaclh bireysel mutlulugunun yolu, hak ve zorunluluklara daya-
nan ozgirligiini gerektiginde baskalariyla esit olmak icin feda etmeye tahammiiliinden mi gecer dersiniz?




